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A B S T R A C T   Keywords 

This study aims to identify and model the factors influencing placemaking, with a special emphasis 

on enhancing social interactions in urban spaces, focusing on the main streets of Sanandaj. In this 

regard, cultural, socio-economic, political, and geographical dimensions that affect people’s 

perception and use of public spaces have been examined. The research method is based on a 

systematic review of theoretical literature and previous studies in the fields of placemaking, social 

cohesion, and urban design. Data were collected from reliable international and domestic sources 

and analyzed through a comparative-analytical approach. In addition, design criteria and qualitative 

features related to pedestrian activities and social interactions in the main streets of Sanandaj were 

extracted and studied. The findings indicate that placemaking, as a socio-spatial process, will be 

successful only when it responds not merely to physical transformation but also to the community's 

social and cultural needs. Improving the quality of public spaces, increasing safety and aesthetics, 

strengthening opportunities for social interaction, and fostering a sense of belonging and place 

identity are among the key outcomes of this approach. Moreover, urban open and green spaces play 

a crucial role in reinforcing social cohesion and promoting individual and collective health. The 

study suggests that urban planners and designers should adopt a creative placemaking approach to 

enable active citizen participation. This can be achieved through designing main streets with an 

emphasis on walkability, creating complementary recreational and cultural spaces, and reviving the 

historical role of streets as social and cultural platforms. Consequently, the urban quality of life will 

be enhanced, and civic vitality in Sanandaj will expand. 
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   ی پژوهش مقاله
   

طراحی الگوی شناسایی عوامل تأثیرگذار بر خلق مکان با رویکرد ویژه بر ارتقا تعاملات اجتماعی )نمونه موردی:  

 شهر سنندج( 
 

 2* فرزین چاره جو  1حسام رسول آبادی 
 . رانیسنندج، ا  ، یواحد سنندج، دانشگاه ازاداسلام ، یگروه معمار 1
 . رانیسنندج، ا  ، یواحد سنندج، دانشگاه آزاد اسلام ، ی گروه شهرساز 2

 

  

ی دیکل واژگان  ده یچک  

با رویکرد ویژه بر ارتقای تعاملات   هدف این پژوهش شناسایی و طراحی الگویی برای عوامل مؤثر بر خلق مکان 

های اصلی شهر سنندج است. در این راستا، تلاش شده است تا اجتماعی در فضاهای شهری، با تمرکز بر خیابان

اقتصادی، سیاسی و جغرافیایی که بر برداشت و استفاده مردم از فضاهای عمومی اثرگذارند،  -ابعاد فرهنگی، اجتماعی

مند ادبیات نظری و مطالعات پیشین در حوزه خلق مکان، انسجام بررسی شوند. روش تحقیق مبتنی بر مرور نظام

- المللی و داخلی گردآوری شده و سپس با رویکرد تحلیلیها از منابع معتبر بیناجتماعی و طراحی شهری است. داده

مورد   گرفتهتطبیقی  قرار  ویژگیبررسی  و  معیارهای طراحی  فعالیت اند. همچنین،  با  مرتبط  و های کیفی  پیاده  های 

عنوان دهد که خلق مکان بهاند. نتایج نشان میهای اصلی سنندج استخراج و تحلیل شدهتعاملات اجتماعی در خیابان

فضایی، زمانی موفق خواهد بود که علاوه بر دگرگونی فیزیکی، به نیازهای اجتماعی و فرهنگی -فرایندی اجتماعی

ایمنی و زیبایی نیز پاسخ دهد. ارتقای کیفیت فضاهای عمومی، افزایش  های تعامل  شناسی، تقویت فرصتجامعه 

اجتماعی، و ایجاد حس تعلق و هویت مکانی از جمله دستاوردهای کلیدی این رویکرد هستند. همچنین، فضاهای باز  

کنند پیشنهاد پژوهش  در تقویت انسجام اجتماعی و ارتقای سلامت فردی و جمعی ایفا میو سبز شهری نقش مهمی  

برنامه  که  است  بهره آن  با  شهری  طراحان  و  فعال  ریزان  مشارکت  زمینه  خلاقانه،  مکان  خلق  رویکرد  از  گیری 

مداری، ایجاد فضاهای  های اصلی با تأکید بر پیادهتواند از طریق طراحی خیابانشهروندان را فراهم آورند. این امر می

عنوان بسترهای اجتماعی و فرهنگی محقق شود. بدین ها بهتفریحی و فرهنگی مکمل، و احیای نقش تاریخی خیابان

 ترتیب، کیفیت زندگی شهری ارتقا یافته و حیات مدنی در سنندج گسترش خواهد یافت.

خلق مکان تعاملات اجتماعی   

فضاهای شهری مرور 

 مند سنندج نظام
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 مقدمه  .1
اجتماعی فرهنگی،  فعالیت-عوامل  بر  جغرافیایی  و  سیاسی  برداشت اقتصادی،  و  هستند  ها  تأثیرگذار  شهری  عمومی  فضاهای  از  مردم  های 

عنوان مفهومی نوظهور مطرح شد که برای هرگونه مداخله در طراحی  (. برای درک این ابعاد، »خلق مکان« به 2017،  1)الزهرانی و همکاران 
(. طراحی شهری این امکان را فراهم کرده است که تغییرات شهری در بسیاری از 2018،  2شود )پانچولی و همکاران شهری حیاتی تلقی می

کارگیری راهبرد خلق مکان تحقق یابد، که موضوع اصلی این مطالعه است. خلق مکان توانسته ظرفیت خود را در تبدیل  ها از طریق به مکان
ایجاد مکان یا  از طریق طراحی نوآورانه و منظر های جدید، معنادار و قابلفضاهای موجود  به زیست  اما هنوز  عنوان یک سازی نشان دهد، 

 .(2018، 3جایگزین پایدار تثبیت نشده است )داش و راما دوی

دهد با یکدیگر و با محیط پیرامون تعامل داشته باشند و حس  از سوی دیگر، خلق مکان در پی ایجاد فضاهایی است که به مردم امکان می
ها و تجربه  عنوان یک مؤلفه اجتماعی مبتنی بر استفاده از فعالیت(. همچنین به 2016،  4عاطفی مکان را پرورش دهند )افلاکی و همکاران 

 .(2019، 5فضایی توصیف شده است )فورلان و همکاران

های فیزیکی و اجتماعی  دهی به ویژگیبا گردهم آوردن شرکای عمومی، خصوصی، غیرانتفاعی و اجتماعی، به شکل   "خلق مکان خلاقانه"
وگوی عمومی، توسعه محله، سلامت و ایمنی جامعه، عدالت پردازد که گفتهای هنری و فرهنگی مییک فضای عمومی از طریق فعالیت

(. همچنین  2018،  6دهد )اکومادیو و همکاراناجتماعی، رشد اقتصادی، پایداری محیطی، غرور مدنی و یک »حس مکان« اصیل را ارتقا می 
کنند تأثیر دارد )لپفسکی  توان کیفیت فضایی شهری را با زیباتر کردن آن افزایش داد، که بر میزان زمانی که مردم در آن مکان سپری میمی

 .(2003، 7و فریزر

ها را تقویت کرده و مکان را  های فیزیکی که بتوانند این فعالیت ها و ویژگیای از فعالیتبرای ایجاد یک فضای عمومی موفق، طیف گسترده
ترین شناسی و پاکیزگی مهم(. طراحی خوب، امنیت، زیبایی 2019، 8کامپانا -زونی و پرززیست کنند، ضروری است )سالیاز نظر اجتماعی قابل 

 .(2021، 9عوامل در ایجاد مکانی هستند که مردم بخواهند بخشی از آن باشند )نیکونام نظامی و اسدپور

نمای اخلاقی مشترک و هدفی مشترک بنا شده است و نحوه تعامل افراد در یک جامعه و انسجام اجتماعی، از سوی دیگر، بر پایه یک قطب
فردی است، برای  ها قرار دارد. مفهوم »نزدیکی« که شامل هم مجاورت فیزیکی و هم نزدیکی بین ساختن حس مکان تحت تأثیر روابط آن

های فضایی یک های اجتماعی ممکن است تحت تأثیر جنبه انسجام اجتماعی یک جامعه اهمیت دارد. مجاورت جغرافیایی روابط بالقوه شبکه 
 .(2020، 10گذارد )بادار و باهادورهمکان خاص قرار گیرد، که به نوبه خود بر تعاملات میان افراد تأثیر می 

رسانند  شوند، به جوامع سود می های مختلف که در یک فضای عمومی در محله گرامی داشته می های فرهنگ ها و ارزش تجارب مشترک، هویت 
مدت در همان جامعه را نشان  ها به ماندن طولانی (. بسیاری از مطالعات ارتباطی میان حس مکان افراد و تمایل آن 2021،  11)الرری و همکاران

تواند منجر به ارتباط فعال با فرهنگ، جامعه، اجتماع، اقتصاد و کل جهان شود های افراد می(. زندگی و مکان 2013اند )کرام و همکاران، داده
 .(2016، 12)استولتوف

ها برخوردار باشد تا افراد بتوانند با محیط پیرامون خود پیوند برقرار  های اساسی وجود دارند که یک فضا باید از آن با این حال، بسیاری از ویژگی 
راحتی قابل شناسایی و قابل مشاهده باشد تا مردم اهمیت محیط را درک عنوان مثال، یک مکان باید به (. به2018کنند )داش و راما دوی،  

-توانند از طریق تأکید بر پیوندها و اهمیت اجتماعی منتقل شوند )چاموروهای فیزیکی مکان می (. ویژگی2020،  13کنند )چیتگوپکار و همکاران 
فیزیکی خلق مکان به انسجام اجتماعی و در نهایت به سلامت  - های اجتماعی(. این امر نیازمند آن است که جنبه 2018،  14وک و کالدول ک

 .فردی و اجتماعی کمک کنند
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کننده در  اند تجربه کاربر را بهبود بخشند و فضایی دلپذیر و دعوت ها و رویکردهای طراحی معاصر در تلاش در حالی که بسیاری از روش
های خلق مکان خلاقانه  اند. این پژوهش در پی یافتن ویژگیمناطق مسکونی ایجاد کنند، هنوز در زمینه جامعه محلی مورد ارزیابی قرار نگرفته

 .دهدهایی برای تقویت انسجام اجتماعی در جوامع مسکونی ارائه می کنند و راهاست که به انسجام اجتماعی جامعه کمک می

 :اند ازاهداف این مطالعه از طریق مرور ادبیات پیشین عبارت
 .ریزی ترافیکیونقل شهری، تحت نظارت برنامه های حملعنوان یکی از شیوه تسهیل عبور و مرور پیاده به .1
 .های اصلی شهر سنندجهای زندگی شهری در سطح خیابانبهبود تعاملات اجتماعی و تقویت فرصت .2
 .های اصلی شهرهای پیاده در فضاها و خیابانهای کیفی و خلق مکان مؤثر بر فعالیتبررسی مؤلفه  .3
 .های اصلی شهر سنندجهای طراحی مورد نیاز برای خیابان شناسایی معیارها و مشخصه .4
 .یابدشود، بلکه کیفیت زندگی شهری نیز افزایش میتنها عبور و مرور پیاده تقویت می با ارتقای وضعیت عابران پیاده، نه  .5
 .عنوان مکملی برای عبور و مرور هدفمند پیادهسنجی ایجاد فضاهای تفریحی و سرگرمی به بررسی و امکان  .6
 .ارتقای کیفیت زندگی و گسترش حیات مدنی در سطح شهر .7
 عنوان بسترهای اجتماعی و فرهنگی شهر. های اصلی به احیای نقش تاریخی خیابان  .8

 پیشینه نظری . 2

 سیر تکامل مفهوم مکان سازی و تعاملات اجتماعی . 2.1
شناسی  ریزی شهری، معماری و جامعهها از جمله جغرافیا، برنامه ای از رشتهگیری مفهوم خلق مکان، این رویکرد در طیف گستردهاز زمان شکل 

اند که به  ( خلق مکان را فرآیندی تعریف کرده1995)  2(. شنکلاث و شیبلی2010،  1در سطح جهانی مورد استفاده قرار گرفته است )فریدمن
های ترجیحی استفاده افراد  هایی است که دلپذیر بوده و با شیوه»مکان« توجه دارد نه صرفاً »فضا«، و بازتابی از دلبستگی انسان به محیط

 .خوانی دارندهم

مفهوم خلق مکان بر پایه تمایز میان »فضا« و »مکان« بنا شده است. در حالی که واژه »فضا« به فضای فیزیکی و عملکردی اشاره دارد، 
 .(2019،  3نفعان مختلف است )کنیب و هورستمنهای اجتماعی ذیدهد که بستری برای فعالیتمند از فضا را ارائه می »مکان« مفهومی رابطه 

( همکاران  و  به 2021الری  را  مکان  خلق  فعالیت(  و  عمومی  مشارکت  ارتقای  هدف  با  شهری  فضاهای  دگرگونی  برای  عملی  های عنوان 
دانند که پیوندهای اجتماعی را تقویت  ( نیز خلق مکان را فعالیتی مشارکتی می2020)  4اند. گویاژدینسکی و همکاران محور توصیف کردهپیاده

های  عبارت دیگر، خلق مکان فرآیند ایجاد و بهبود فضاها از طریق اقدامات و همکاری سازد. به ای برای فرهنگی پویا فراهم میکرده و پایه
 .شودمستمر است که به تقویت جوامع و توانمندسازی افراد منجر می 

شوند، و افراد  اندازهای شهری بازآفرینی میگیرند، ساختارها و چشماز طریق خلق مکان خلاقانه، فضاهای عمومی و خصوصی جان تازه می 
بخش باشند. خلق مکان، فرآیند تفسیر یک مکان در پرتو اهداف، آیند تا جشن بگیرند، الهام بگیرند و الهامهای گوناگون گرد هم میبا پیشینه

 .(2013، 5نفع است )حبیبه و همکاران های متنوع ذیهای گروهراهبردها و شیوه

های حیاتی در ارزیابی موفقیت یک پروژه، توانایی آن در دگرگونی فیزیکی مکان است.  ریزان شهری، یکی از جنبه بر اساس دیدگاه برنامه 
ها و دیگر اشکال بیان هنری برای ارتقای فضاهای  گیری از معماری نمادین، آثار هنری بزرگ، مجسمهشهرها، روستاها و جوامع مختلف از بهره

 .(2016اند )افلاکی و همکاران، عمومی سود فراوان برده 

خلق مکان اصطلاحی است که به فرآیند ارتقای فضاهای عمومی از طریق ابتکارات بازآفرینی مبتنی بر جامعه اشاره دارد؛ ابتکاراتی که در  
(. در نهایت، خلق مکان فرآیندی 2019ها، تاریخ و فرهنگ ساکنان منطقه و همچنین محیط طبیعی آن ریشه دارند )فورلان و همکاران،  ارزش

 .(2003گذارند )لپفسکی و فریزر، ها را توسعه داده و به اشتراک می های خود از مکانها و تجربه است که طی آن جوامع محلی برداشت

های مختلف ریزی شهری، باید افراد از همه اقشار جامعه در قالب خلق مکان مشارکت داده شوند. مفاهیم مکان میان گروه در فرآیند برنامه
ها و ایجاد خلق مکان مبتنی بر جامعه،  های چشمگیری دارد، و برای پر کردن این شکاف های قومی یا اجتماعی( تفاوتکاربران )مانند طبقه 

 .(2021گری وجود دارد )الری و همکاران، نیاز به اعتدال و میانجی 
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 فضایی -مثابه فرایند اجتماعیخلق مکان به. 2.2

های بازیگران مختلف را برای دگرگونی فضاهای شهری در  ها و نقش عنوان فرایندی که دیدگاهضروری است تأکید شود که خلق مکان، به 
عبارت (. به 2006،  1گیرد )کاستلهای فیزیکی و هم اجتماعی یک مکان را در نظر میشود که هم ویژگی آمیزد، فعالیتی تعریف میهم می

کند، بلکه آن را حاصل نیازهای جمعی  طراحی، خلق مکان را هدفی مستقل تلقی نمی  .تر از نتیجه نهایی آن استدیگر، فرایند خلق مکان مهم
 .(2021، 2بوس داند )اکبر و ادلنجامعه می

نهایی مکان تنها دگرگونی فیزیکی و پیامدهای  از رویکردهای طراحی شهری،  اما مفهوم 2017،  3گیرد )لوها مدنظر قرار می در بسیاری   .)
های زیست  »ایجاد حس مکان« در طول زمان تحول یافته است. بر اساس این رویکرد نوآورانه به خلق مکان شهری، معانی اجتماعی و شیوه

 (.2020، 4لاک و خیبری)شوند طور مستمر در بستر فیزیکی بازآفرینی و نوسازی میاجتماعی به 

دهد، بازسازی مکان نوعی فعالیت  های کاربران ظاهر آن را تغییر می شود که در آن فعالیتعنوان فرایندی پویا تلقی می رو، چون مکان به از این
دهند، برای  ها را شکل می (. تأکید بر اینکه فرایندهای متنوع و اجتماعیِ پیونددهنده، مکان2003شود )لپفسکی و فریزر،  مشارکتی محسوب می

 .دستیابی به درک کامل از خلق مکان ضروری است

شده اند تا ارتباط میان افراد و محیط ساخته اند، زیرا پژوهشگران در تلاش ای گسترش یافته طور فزایندههای مربوط به خلق مکان به پژوهش
شناسی به سه رویکرد کلی  ها با مکاتب روانتوان بر اساس پیوند آن را در سناریوهای روزمره بهتر درک کنند. مطالعات مربوط به مکان را می 

 :تقسیم کرد

 .شدهگرایانه محیط ساخته های انسانبررسی جنبه  :پدیدارشناسی .1

 .سنجش کمی رابطه میان انسان و محیط فیزیکی :سنجیروان  .2

هایی که پیوندهای اجتماعی و انسجام جامعه را  تحلیل رابطه دوسویه میان چیدمان فضایی و فعالیت :فرهنگی-پیوندهای اجتماعی .3
 .دهندشکل می 

 های نظری درباره خلق مکانمرور کوتاه دیدگاه . 2.3
(  1995دهد؛ از شنکلاث و شیبلی )های متنوعی از پژوهشگران برجسته درباره خلق مکان ارائه می دیدگاه  1در قالب مرور کوتاه، جدول شماره  

اند:  فرایند و مفهوم. این تمایز بر  بندی شده(. در این جدول، تعاریف خلق مکان بر اساس دو رویکرد اصلی دسته 2020)  5تا وسنر و همکاران 
 .شده در جدول شکل گرفته استپردازان برجسته بر تعاریف ارائه پایه تأکید نظریه 

ها را در خود جای دهد  ای است که بتواند طیف متنوعی از فعالیتگونه در رویکرد مفهومی، خلق مکان به معنای بازتعریف فضای عمومی به
(، و ایجاد حس  2013نفعان مختلف در فرایند طراحی و استفاده )حبیبه و همکاران،  (، با مشارکت چندسطحی ذی1995)شنکلاث و شیبلی،  

عنوان ابزاری مفهومی برای  (. همچنین خلق مکان به 2020،  6های کاربر در حین استفاده از این فضاها )روشان و مقبلپیوند عاطفی میان گروه 
 .(2019، 7رود )بارکوس و وون یابی و ارتقای ایمنی و امنیت در فضاهای شهری نیز به کار میجهت

طور چشمگیری در  ارتقای زندگی اجتماعی  نقش داشته باشد )آمِیجده ون و  تواند به عنوان یک فرایند پویا می در سوی دیگر، خلق مکان به 
(. این 2004ول،  عنوان بستری برای  تحریک رویدادها و رفتارهای اجتماعی در فضای عمومی  عمل کند )کرس(، و به 2022،  8همکاران
 .(2017، 9گیرد )ایوینسکا ای جامعه  شکل می صورت  پاسخ به نیازها و الزامات زمینهویژگی به 

اند که خلق مکان  فرایندی تکاملی است  که در طول برخی پژوهشگران در جریان تحول راهبردهای خلق مکان، این نکته را مطرح کرده
طور مؤثر در ارتقای گیری اولیه تا ارزیابی نهایی، و در این مسیر بهشود؛ از مرحله شکلزمان دچار اصلاح و بازنگری در مراحل مختلف می

 .(2019، 10کند )کوهن و همکارانسلامت و کیفیت زندگی کاربران نقش ایفا می 

 تحول مفهوم خلق مکان در دو دهه اخیر. 2.4

شود عنوان فعالیتی تعریف میمثابه فرایند( بهای از تحول مفهوم خلق مکان در دو دهه گذشته، باید گفت که خلق مکان )به برای ارائه خلاصه 
تنها از طریق نگاه  شوند تا فضاهای شهری دگرگون شوند. این امر نه ها و کارکردهای بازیگران مختلف با یکدیگر تلفیق می که در آن دیدگاه
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دهنده و  گیرد، بلکه با در نظر گرفتن فرایندهای اجتماعی شکلعنوان یک جنبه فضایی ایستا و طراحی فرم فیزیکی آن صورت میبه مکان به 
 .سازنده شهرها نیز همراه است

  عبارت دیگر، خلق مکان تأکید زیادی بر فرایند اجرا دارد و نه بر نتیجه نهایی. طراحی ممکن است در ادامه شکل گیرد، اما باید پاسخی به به 
 .(2021بوس، نیازهای جامعه باشد و نه هدفی مستقل در خود )اکبر و ادلن

های  های مشارکتی در خلق مکان، اغلب نمونه های متعدد درباره ضرورت استفاده از تکنیکدهند که با وجود نظریه ها نشان میبیشتر پژوهش
ریزی ها بر این اصل تأکید دارند که خلق مکان نیازی به برنامه اند. این نمونه اجرا شده (Bottom-up) بالابهصورت رویکردهای پایینعملی به

 .گذاران نخبه وابسته نیسترسمی ندارد و اساساً به نفوذ سیاست 

عنوان یک  توانند خلق مکان را ممکن سازند. از یک سو، خلق مکان به دهند که عناصر جامعه محلی چگونه می شده نشان می های ارائه نمونه 
سازد. این فرایند منجر  تر می ها آن را برای جمعیت محلی در دسترسصرفه، خودجوش و فروتنانه است و همین ویژگی به فرایند، گذرا، مقرون 

 .سازدشود که نیازهای محلی را هدف قرار داده و جوامع را توانمند می گیری ابتکاراتی می به شکل 

هایی چون  ویژه در زمینهبنابراین، خلق مکان پتانسیل آن را دارد که پیامدهای اجتماعی مثبتی برای جوامع محلی به همراه داشته باشد؛ به 
 .افزایش توانمندسازی محلی، تقویت پیوندهای اجتماعی، تثبیت هویت مکان و ارتقای کیفیت زندگی

 
 سازی« از دیدگاه محققان : مفهوم »مکان1جدول

 رویکرد  شدهتعریف ارائه نویسنده / منبع

 ( 1995شنکلاث و شیبلی )
های  هایی است که برای شیوهمفهوم خلق مکان به »مکان« در برابر »فضا« اشاره دارد و بیانگر دلبستگی انسانی به مکان 

 اند.ترجیحی استفاده افراد جذاب و مناسب
 مفهومی

 مفهومی کنند و فعالیت دارند، شناخته شوند.شوند که توسط افرادی که در آن زندگی می فضاها زمانی به مکان تبدیل می  ( 2008)1فرانز و همکاران

 مفهومی های مختلف آن را در نظر بگیرد.تبیین مفهوم خلق مکان باید ابعاد اجتماعی، بازیگران درگیر و مقیاس (2008کونگ چونگ هو و مایک داگلاس )

 مفهومی نفعان است. های عملی ذی انداز، راهبردها و شیوهخلق مکان به معنای درک مکان از منظر چشم (2013حبیبه احمد و همکاران )

 ( 2004)2ول کرس
اش برای تحریک رویدادها و  گیرد و ارزش آن در تواناییهای اجتماعی تکرارشونده« شکل می »مکان« از طریق »کنش

 رفتارهای اجتماعی نهفته است. 
 فرایندی

 (2017ایوینسکا )
خلق مکان تمرکز زیادی بر خود فرایند دارد نه بر نتایج نهایی. طراحی ممکن است در ادامه شکل گیرد، اما باید از نیازهای جامعه  

 نشأت بگیرد و هرگز هدفی مستقل نباشد.
 فرایندی

 ( 2018جنیفر وی )
سازی فضاهای  ها به دنبال ارتقای مشارکت اجتماعی، فعال خلق مکان در میان رهبران اجتماعی و مدنی محبوبیت یافته است؛ آن 

 عمومی، ارتقای سلامت و بهبود کیفیت زندگی در جوامع خود هستند.
 فرایندی

 (2018)3سوئینی و همکاران
تر و  عنوان فرایند بازآفرینی فضا برای جذابطور کلی بهای برای خلق مکان وجود ندارد، اما بهشدهتعریف واحد و پذیرفته

 شود.تر شدن و ایجاد حس مکان شناخته میاستفادهقابل
 فرایندی

 مفهومی عنوان ابزاری برای ارتقای ایمنی فردی بررسی کردند.یابی، بهای درباره استفاده از رسانه برای جهتخلق مکان را در مطالعه (2019بارکوس و وون )

 فرایندی شود.گیری تا اجرا و ارزیابی، انجام مینفعان متنوع، از مرحله شکلخلق مکان از طریق رویکرد مشارکتی با حضور ذی  ( 2019کوهن و همکاران )

 ( 2017) 4پلت
عنوان  های زنان در شهرهای کوچک بریتانیا بهدستی و فعالیتهای صنایعارتباط میان حس مکان و خانه را در زمینه نقش گروه

 فرایند خلق مکان بررسی کرد.
 فرایندی

 ( 2020وسنر و همکاران )
مفهوم خلق مکان بر تمایز میان »فضا« و »مکان« استوار است؛ در حالی که »فضا« به جنبه عملکردی فیزیکی اشاره دارد،  

 شود. نفعان مختلف تعریف می های اجتماعی ذی عنوان بستر کنش»مکان« به
 فرایندی

 ( 2020روشن و مقبل )
مندی، تعلق، معنا، رضایت، حس زمان و پیوند عاطفی شکل هایی با عناصر ریشهحس مکان اغلب از طریق خاطرات و تجربه

 گیرد. می 
 مفهومی

 فرایندی محور تعریف شده است.های پیادهعنوان فرایند طراحی فضاهای شهری برای ارتقای زندگی عمومی و فعالیتخلق مکان به (2019) 5لیمبورگ
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 انسجام اجتماعی در فضاهای باز شهری و خلق مکان. 2.5
عنوان  توانند به های جمعی اشاره دارد که میفردی و فعالیتبا وجود تعاریف متنوع از مفهوم انسجام اجتماعی، این واژه اغلب به تعاملات بین 

(. انسجام اجتماعی همچنین با احساس اعتماد، تعلق، 2015،  1شاخصی برای سنجش سلامت کلی افراد در نظر گرفته شوند )کرام و نیبائر 
(؛ ساختارهای اجتماعی مثبتی که پتانسیل ارتقای سلامت را دارند. در کشورهایی با سطح  2022، 2پذیرش و ارتباط پیوند دارد )داش و تیلاگام

 .(2019، 3تری نسبت به سلامت خود دارند )میشرابالای شمول اجتماعی و انسجام، مردم نگرش مطلوب

در نتیجه ترکیبی از عوامل محیطی و اجتماعی، ساکنان شهرها در معرض مشکلاتی مانند انزوای اجتماعی و کمبود ارتباط با طبیعت قرار  
( که توانایی افراد برای تعامل 2019، 4شود )برتوسی اورزوا و همکاران دارند. صرف زمان زیاد در فضاهای بسته منجر به »کمبود طبیعت« می

اند،  دهند تعاملات اجتماعی مثبت با سلامت بهتر مرتبط دهد. با وجود شواهدی که نشان میاجتماعی و ایجاد انسجام اجتماعی را کاهش می
طور مستقیم به رابطه میان فضاهای باز شهری و ابعاد تواند سلامت و رفاه را ارتقا دهد، مطالعات اندکی به و قرارگیری در فضاهای باز می

 .(2021، 5اند )یو و همکاران اجتماعی سلامت پرداخته 

هایی برای بهبود سلامت شهری ارائه  تواند بینش بررسی نحوه ارتقای تعاملات اجتماعی و انسجام اجتماعی از طریق فضاهای باز شهری می 
( که 2013،  7ها و فضاهایی با پوشش گیاهی هستند )دایک و همکارانها، پارک(. فضاهای باز شهری شامل باغ2018،  6دهد )هس و ناگل 

باشند. مطالعات محیطی و سلامت نشان میمی اجتماعی یا تفریحی  دهند که فضاهای سبز شهری مانند توانند محل تجمع برای اهداف 
تواند  ( و قرارگیری بیشتر در فضای باز می 2021؛ یو و همکاران،  2018کنند )هس و ناگل،  ها انسجام اجتماعی را تقویت می ها و جنگلپارک

 .تر کمک کندای هماهنگگیری جامعهبه شکل 

های اطراف جامعه یافتند. بنابراین، فضاهای باز شهری  ( ارتباطی میان حس تعلق اجتماعی و کیفیت و کمیت پارک2019)  8بابی و همکاران 
( تعاملات اجتماعی و انسجام  2013(. ون دایک و همکاران )2015توانند هم سلامت و هم انسجام اجتماعی را ارتقا دهند )کرام و نیبائر،  می

عنوان محل  ها بهشناختی، پارکهای جمعیتهای شهری بررسی کردند و دریافتند که فارغ از موقعیت مکانی یا ویژگیاجتماعی را در پارک
ها با انسجام اجتماعی میان بازدیدکنندگان (. همچنین، مشارکت گروهی در پارک2020شوند )ژانگ و همکاران،  تجمع اجتماعی شناخته می

 .(2018مرتبط است )داش و راما دوی، 

کند )ون دایک و ها را تسهیل میها و باشگاهدهند که انسجام اجتماعی قوی، تعاملات مثبت و مشارکت در گروهمطالعات دیگر نشان می
یافته  های سازمانهای بازی فعال و فعالیتدار، زمینروی، دسترسی مناسب، فضاهای سایهها با مسیرهای پیاده(. طراحی پارک2013همکاران،  

شده و امکانات اطراف فضاهای سبز شهری مرتبط است  تواند تعاملات اجتماعی را تقویت کند. انسجام اجتماعی همچنین با محیط ساختهمی
 .(2012، 10(. میزان مشارکت در فضاهای باز نیز بسته به این عوامل متفاوت است )یین و بنت2019، 9الرحمن و سینگ )حفیظ

عنوان یک  های پویا، خلق مکان با هدف ارتقای تعامل اجتماعی بهبرای ارتقای انسجام اجتماعی و تشویق شهروندان به مشارکت در فعالیت
توانند از طریق ایجاد سطوح جدیدی از روابط همسایگی در  (. تعاملات اجتماعی می2021،  11شود )فنگ و همکارانپارامتر حیاتی مطرح می 

قالب »کنترل اجتماعی« و »انسجام اجتماعی« بهبود یابند. با این حال، حس تعلق به مکان که پارامتری حیاتی است، باید مورد توجه قرار 
 .(2012های فیزیکی و اجتماعی ارتباط وجود دارد )یین و بنت، گیرد. همچنین، میان تعامل اجتماعی و شبکه 

،  12دهند، قابل بهبود هستند )آفرین و همکارانهای سرمایه اجتماعی در مناطقی که عوامل محیطی، حس دوستی و تعامل را ارتقا می شاخص
کند تا اهداف مشترک خود را از طریق افزایش اعتماد تحقق بخشند. این اعتماد در  ها کمک می (. تعاملات اجتماعی همسایگان به آن 2021

 .(2018گیرد )داش و راما دوی، طول زمان و با احساس تعلق به مکان شکل می 

ها برای ارتقای خلق مکان و  ضروری است دیدگاه خود را نسبت به اهمیت فضاهای باز در سطح محله گسترش دهیم تا بتوانیم از ظرفیت آن 
توانند با ترکیب مزایای انسجام اجتماعی با اقدامات محیطی و ها تأکید دارند که فضاهای باز شهری میانسجام اجتماعی بهره ببریم. پژوهش
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ای از سلامت عمومی، سلامت و رفاه را ارتقا دهند. چارچوب خدمات اکوسیستمی، که بر مزایای طبیعت برای سلامت انسان تأکید دارد، نمونه 
 .شونداین ادغام است. خدمات فرهنگی اکوسیستمی )مانند مناظر جذاب و تفریحات بیرونی( اغلب در مطالعات سلامت نادیده گرفته می

(.  2012،  1شده بر رفتارهای مرتبط با سلامت و پیامدهای آن تأثیر دارد )کوهساری و همکاراندهند که محیط ساختهها نشان میپژوهش
ویژگی  با  همراه  عمومی  باز  زیرساخت حمل فضاهای  )مانند  دیگر محیط شهری  پیادههای  قابلیت  و  عمومی  و  ونقل  فیزیکی  مزایای  روی( 

 .(2013، 2اجتماعی دارند؛ از جمله تشویق به فعالیت بدنی و تقویت انسجام اجتماعی محله ) کازمیرچاک 

های قلبی، دیابت، سلامت تنفسی و سلامت روان )مانند استرس، اضطراب، افسردگی و اختلالات  (، بیماری2011،  3چاقی )لاچوویچ و جونز 
های  ها )مانند استرس گرمایی و بیماریاند. جزایر گرمایی شهری و خطرات سلامت ناشی از آن توجه( همگی با فضاهای باز عمومی مرتبط 

 .توان با تأمین فضاهای باز عمومی کاهش دادمرتبط با گرما( را می 

ها تسهیل شود. تعامل اجتماعی راهی  سازی اجتماعی را در نظر بگیرد تا استفاده منظم از آن بنابراین، طراحی این فضاها باید مفهوم شبکه 
ریزی و طراحی فضاهای باز قابل اجراست  برای مشارکت هدفمند افراد جامعه است. با این حال، مفهوم انسجام اجتماعی تنها از طریق برنامه 

 .انگیزی را در افراد ایجاد کنندای طراحی شوند که حس تعلق و خاطرهگونه و برای درک پیامدهای عملی آن، باید این فضاها به

های اجتماعی در جامعه تقویت شوند. ساکنان باید برای حل تعارضات اجتماعی و ارتقای  توانند از طریق فعالیتهای اجتماعی محلی می شبکه 
توانند از طریق تعاملات خود حس جامعه و تعلق را شکل دهند تغییرات مثبت اجتماعی با یکدیگر همکاری کنند. افراد ساکن در یک محله می

ها بهبود خواهد یافت . در نهایت، تعاملات  های ساکنان در نظر گرفته شود، محیط زندگی و تعامل آن (. اگر نیازها و فعالیت2012)یین و بنت،  
تر کردن  شود. افزودن عناصر فیزیکی برای اجتماعی ها به مکان منجر میدهد که به حس تعلق آن ای از روابط را شکل میساکنان شبکه 

، 4های روزمره مشارکت داشته باشند، امری حیاتی است )اینیشفکه افراد بتوانند ارتباط برقرار کنند، استراحت کنند و در فعالیت  ها، جاییمکان
2018). 

 ریزی فضاهای باز شهریسازی خلاق«: رویکردی اجتماعی به برنامه »مکان. 2.6
اشاره دارد. برای نشان دادن اینکه فضاهای 1969)  5بر اساس دیدگاه بلومر افراد در یک فضای خاص  به نحوه تعامل  نمادین«  (، »تعامل 

جای »فضا« به کار گرفته شده است  های صرفاً فیزیکی هستند، واژه »مکان« به هایی فراتر از جنبه فیزیکی دارای معنا، ارزش و دلبستگی
 .(1969کنند )بلومر، ها ارتباط برقرار می (. افراد بر اساس تفسیرهای ذهنی خود با مکان 2019، 6)کنیب و هورستمن

(. بسیاری 2018،  7فرهنگی محلی را در نظر نگرفته است )گولسرود و همکاران- های اجتماعیریزی شهرها همواره زمینهنحوه اداره و برنامه 
تر های پیچیدهسالارانه استاندارد، همیشه بهترین رویکرد نیست؛ بلکه باید از درکهای علمی و فناز پژوهشگران معتقدند که استفاده از روش

ها از توانند به شناخت رفتارهای مردم و نحوه استفاده آناین رویکردها می  .فرهنگی مبتنی بر زمینه مکانی پژوهش بهره گرفت  -اجتماعی
 .( و مفهوم »خلق مکان« نیز از همین اطلاعات نشأت گرفته است2018، 8فضاهای عمومی کمک کنند )بله و واساده

کار رفت که با هدف بهبود محیط شهری و کیفیت  ای از اقدامات بهدر ایالات متحده برای توصیف مجموعه  1970اصطلاح خلق مکان در دهه  
(. در ابتدا، این اقدامات از  2017،  9ریزی، طراحی و مدیریت فضاهای عمومی )سوفیلد و همکاران شدند؛ از جمله برنامه زندگی مردم انجام می 

می  انجام  متخصصان  توسط  و صرفاً  پایین  به  ذیبالا  مشارکت  بعدها  اما  می شد،  کار  و  زندگی  مناطق  آن  در  که  محلی  در  نفعان  کردند، 
 .های طراحی و توسعه ضروری شدگیریتصمیم

فرهنگی را تلفیق  -های متنوع بهره بگیرند و اطلاعات علمی و اجتماعیریزان شهری باید بتوانند از دیدگاهبرای خلق مکان مطلوب، برنامه
پذیر (. حفظ ذهنیت خلاقانه نیازمند تمرکز صرف بر نوآوری نیست، بلکه مستلزم تمایل به بازنگری مسائل با نگرشی انعطاف 2017،  10کنند )سپه

 .(2008، 11است. گاهی باید شجاعت تغییر یا خرد حفظ وضعیت موجود را پس از ارزیابی عمومی داشت )لندری 
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پردازان شهری مانند جین جاکوبز، کوین لینچ و ویلیام وایت راهبردهایی برای طراحی فضاهای عمومی ارائه دادند که بر مردم و جوامع نظریه 
های اجتماعی مکان، جوامع نیازمند راهبردی چندوجهی  شناسی. برای ارتقای زیبایی، ایمنی و جنبهتأکید داشتند، نه صرفاً بر کارایی و زیبایی

 .رو مفهوم »خلق مکان خلاقانه« مطرح شدهستند و از همین

کند های خلق مکان، به ایجاد جوامعی سالم، مقاوم و پویا کمک می های بازآفرینی شهری و فعالیتخلق مکان خلاقانه با تلفیق هنر در برنامه
پذیری را  هایی چون عدالت، فرهنگ، خلاقیت، مشارکت اجتماعی، همکاری و مسئولیتو محرک تغییرات اجتماعی است. این رویکرد ارزش 

هایی روح به مکان (. یکی از مزایای بارز خلق مکان خلاقانه، ایجاد حس مکان است؛ یعنی تبدیل فضاهای بی2018دهد )اینیشف،  ارتقا می 
 .انگیزجذاب، معنادار و خاطره

بودهکتابخانه و خاطره  معنا  از  منبعی  افراد  از  بسیاری  برای  و کالدول،  - اند )چاموروها همواره  تواند  ( و خلق مکان خلاقانه می 2018کوک 
را نیز به چنین جایگاهمکان ابتکارات ممکن است مقامات محلی را به گنجاندن هنر و مکان در  های دیگر  تبدیل کند. موفقیت این  هایی 
 .(2020، 1ونقل، بهداشت، تفریح و آموزش ترغیب کند )بیرویاچونک و همکاران های توسعه جامعه، در کنار خدمات سنتی مانند حمل برنامه 

های اجتماعی دار بودن« پس از طراحی و ساخت فضا هستند. بنابراین، وجود فعالیتهای خلق مکان خلاقانه معمولاً نیازمند »ادامهفعالیت
هایی که ها را به بازدید مجدد از مکان توجهی بر حافظه کاربران دارند و آن ها تأثیر قابلبرای خلق مکان خلاقانه ضروری است و این فعالیت

 .کننداند، ترغیب می خاطراتی در آن ساخته 

شناسی و اقتصاد،  شناسی، جامعه ریزی شهری، معماری منظر، بوم های مختلفی چون معماری، برنامه دهد که در رشتهمرور ادبیات نشان می 
اند. مطالعات متعددی درباره خلق مکان خلاقانه و کاربردهای عملی آن  طور چشمگیری گسترش یافتهمطالعات درباره مکان و خلق مکان به 

های جامعه محلی  ها، الهامات و ظرفیتاش مورد توجه قرار گرفته، زیرا از دارایی های مثبت ذاتیانجام شده است. این مفهوم به دلیل ویژگی
 .گیرد تا فضاهای عمومی عالی برای ارتقای سلامت، شادی و رفاه انسان ایجاد کندبهره می

»کاربری  تصویر«،  و  »راحتی  پیوندها«،  و  »دسترسی  شامل  خلاقانه  مکان  خلق  بنیادین  عناصر  اجتماعی،  منظر  فعالیتاز  و  و  ها  ها« 
سازد. خلاقیت در خلق مکان، افراد را از  پذیری« هستند. خلق فضاها فرایندی است که جوامع را پرورش داده و افراد را توانمند می»اجتماع

گیری هویت  آورد. مشارکت در مسائل اجتماعی جامعه، نقش مهمی در شکلهای عمومی و خصوصی گرد هم میاقشار مختلف در محیط
 .گذاردطور متقابل بر مردم اثر می گذارد و زمینه نیز به فردی دارد. تعامل عمومی بر محیط تأثیر می

دهد با استفاده  ها در این فرایند ضروری است، زیرا به حفظ میراث فرهنگی کمک کرده و به پژوهشگران امکان می مستندسازی و حفظ تجربه 
های دهد که خلأی جدی در کاربرد مفهوم خلق مکان در محیطهای اجتماعی را بهتر درک کنند. مرور ادبیات نشان میها، پویاییاز داده

 .اندهای شهری انجام شدهمسکونی در سطح جامعه محلی وجود دارد. بیشتر کاربردهای مفهومی در بافت

ها های مسکونی است که تعاملات اجتماعی را در این محیط های خلق مکان از منظر محلهبنابراین، این پژوهش در پی شناسایی شاخص 
اند تا  گذارند، بررسی شده های مختلف خلق مکان که بر ابعاد اجتماعی و فیزیکی جوامع مسکونی تأثیر میکنند. در این مرحله، جنبهتقویت می 

 .انسجام اجتماعی ارتقا یابد

 :اند ازشده از طریق مرور ادبیات عبارت های اصلی شناساییشاخص

 کند )دلبستگی به مکان( فرهنگی محلی که تعاملات مثبت را تقویت می -زمینه اجتماعی •

 (ارتباط با طبیعت)احساس مسئولیت نسبت به محیط طبیعی  •

 ( حس مکان)های بازدیدشده معنای نمادین جمعی مکان •

 (حافظه مکان)های بازدیدشده ثبت تصاویر و خاطرات مکان  •

 (برداری مکان شادنقشه )دهند های مکانی ملموس و ناملموس که تجربه شادی را شکل می ویژگی •

 ( هویت و تصویر مکان)حس تعلق و وفاداری به مکان، همراه با حافظه جمعی قوی  •

 اجتماعی با محیط-دلبستگی به مکان: پیوند روانی. 2.7

شناختی و رفتاری میان افراد و محیط فیزیکی پیرامونشان تعریف  ای روانعنوان رابطه ( »دلبستگی به مکان« را به 1992)2براون و پرکینز  
(. فعالیت و تعاملات 2005، 3های مطلوب محیطی در ابعاد فیزیکی و اجتماعی است )تویتس و سیمکینز کنند. این دلبستگی حاصل ویژگیمی

 .سازدتر می ها و محیط را مستحکماجتماعی، حس تعلق ساکنان به مکان را تقویت کرده و پیوند میان آن 
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گیری سرمایه اجتماعی در میان ساکنان است. وجود دهنده شکل(، سطح بالای دلبستگی به مکان نشان 2009)  1بر اساس دیدگاه کلینهانس
(. دانش و درک ساکنان از محیط  2018،  2کند )بله و واسادههای محلی و امکانات اجتماعی در جامعه، دلبستگی به مکان را تسهیل میسازمان

 .(2017، 3یابد )سوفیلد و همکارانها نیز افزایش می طور که سطح ارتباطات میان آن کند، هماندر طول زمان رشد می 

(. حوزه عمومی مانند فضاهای 2019های بارزی از پیوند فردی با محیط هستند )بارکوس و وون،  قلمرو عمومی و حوزه رفتاری محله، نمونه 
کند. ساکنان معمولاً حس  گیری حس اجتماع کمک میها، به شکل باز، علاوه بر مزایای اجتماعی، از جمله مشارکت در رویدادها و فعالیت

هایی مانند روابط همسایگی، مشارکت اجتماعی و رضایت کلی قابل مشاهده است )لپفسکی و فریزر، ای دارند که از طریق شاخصتعلق قوی
2003). 

های ای اجتماعی تلقی کرد که شخصیت توان آن را پدیدهبنابراین، دلبستگی به مکان را باید فراتر از یک پدیده فیزیکی دانست؛ بلکه می
های اجتماعی در مکان، و خاطرات فردی و پوشانی فعالیتگیری دلبستگی به مکان با همکند. شکلعمومی مکان را حفظ و بازآفرینی می

تواند به حفظ و تقویت فضاهای عمومی مهم کمک ریزی فضایی میشود. رویکردی مشارکتی در برنامهها مشخص میجمعی از نمادها و نشانه
 .کند

 .شوند که با آن پیوند برقرار کرده و آن را متعلق به خود بدانندصورت عاطفی با یک مکان درگیر می عبارت دیگر، افراد زمانی به به 

های مسکونی گیری موفق دلبستگی به مکان در محیط های کلیدی مؤثر بر شکل دهد که شاخصهای پیشین نشان می مرور ادبیات و پژوهش 
 :توان در پنج مؤلفه اصلی خلاصه کردای را میمحله

 های فیزیکی و اجتماعی مکان مؤلفه .1

 ارتباطات اجتماعی در جریان تعاملات روزمره .2

 قلمروهای عمومی و رفتاری محله  .3

 های اجتماعی در مکان رویدادها و فعالیت .4

 مشارکت اجتماعی و خاطرات جمعی .5

مؤلفه  به این  زمان شناخته شده ها  اجتماعی در طول  انسجام  ارتقای  برای  به مکان  دلبستگی  تحول  اصلی در  فرایند  عنوان عوامل  بر  و  اند 
 .اجتماعی خلق مکان خلاقانه تأثیرگذارند

 اجتماعی با محیط طبیعی در خلق مکان -ارتباط با طبیعت: پیوند روانی. 2.8

پذیری بیشتری نسبت به محیط طبیعی  تر کنند تا حس مسئولیت ها را به طبیعت نزدیکزیست تلاش دارند تا انسانطرفداران حفاظت از محیط 
شود، اظهار داشت: »ما تنها نسبت ( که اغلب در حمایت از این دیدگاه نقل می1968)5(. لئوپولد  2016، 4ها ایجاد شود )سوگا و گاستوندر آن

 «.توانیم اخلاقی رفتار کنیمداریم یا به آن اعتماد داریم، میکنیم، دوست میکنیم، احساس میبینیم، لمس میبه آنچه می 

مفهوم »انقراض تجربه« اخیراً توسط پژوهشگران برای توصیف کاهش روزافزون ارتباط مستقیم انسان با جهان طبیعی به کار گرفته شده  
ای از »اختلال کمبود طبیعت« است؛  اند که نمونه(. برخی دیگر از این پدیده با عنوان »نقطه کور« یاد کرده2019،  6است )کولئونی و همکاران
 .ها به دلیل زندگی در جهان مصنوعی و مدرن، قادر به درک وابستگی خود به منابع طبیعی نیستندوضعیتی که در آن انسان 

شده با  های ساختهاین پژوهشگران تأکید دارند که ویژگی »ارتباط با طبیعت« تنها زمانی قابل توسعه و اجراست که کاربران بتوانند در محیط
های  بینیکنند، به تمرکز بر فرد و جهانشناختی اغلب پژوهشگرانی را که از این پارادایم استفاده میهای روانطبیعت ارتباط برقرار کنند. سنجش 

 .(2017،  7اند )کلیتون و همکاران او سوق داده

زمان حضور  توان بر اساس دانش او از طبیعت، مدت (، رابطه فرد با طبیعت را می 2014) 8شده توسط زیلسترا و همکاران بر اساس پارادایم ارائه 
ها تمرکز اصلی خود را بر فرد قرار  نامه ها و پرسشدر فضای باز، حس ارتباط با جهان طبیعی و تعهد به آن تعریف کرد. بسیاری از مقیاس

های افراد از طبیعت را با استفاده از  ( که احساسات و برداشت 2015،  9ویژه مقیاس »احساس پیوند با طبیعت« )براتمن و همکاران اند؛ به داده
 .کندکنم«( ارزیابی میضمیر شخصی )مانند »من اغلب با حیوانات و گیاهان احساس خویشاوندی می
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گیرد. پژوهشگران تأکید های خاص شکل میهای شخصی به طبیعت در مکانها و دلبستگیاین پیوند در سطح فردی و از طریق تجربه 
بندی  درستی چارچوبطبیعت به -های اجتماعی و سیاسی ریشه دارند، باید هنگام تحلیل پیوند انساناند که چون این تصاویر فردی در زمینهکرده

ها معتقدند که ادبیات مربوط به »ارتباط با طبیعت« باید توجه بیشتری به مسائل اجتماعی، فرهنگی،  (. آن2017شوند )کلیتون و همکاران،  
 .(2014سیاسی و اقتصادی نهفته در این تعاملات داشته باشد )زیلسترا و همکاران، 

شود که کاربران احساس ارتباط با گیری دلبستگی به مکان است، تنها زمانی تقویت می با این حال، پیوند با طبیعت که عامل مهمی در شکل
اند که رابطه مثبت میان ارتباط با طبیعت  طبیعت داشته باشند، از فضای مکان احساس راحتی کنند و فضای آن را بپذیرند. مطالعات نشان داده

 .اندویژه زمانی که افراد از طریق ابعاد دیگر، مانند پیوندهای اجتماعی، احساس ارتباط با مکان داشته و تعامل اجتماعی وجود دارد؛ به 

های های کاربران، احساسات و برداشت کند؛ از طریق تجربه بندی، ارتباط با طبیعت نقش مهمی در فرایند خلق مکان خلاقانه ایفا می در جمع
 .ها درباره جهان طبیعیزمان حضور در مکان و دانش آن ها، مدتآن

 فضایی -حس مکان: معنا، هویت و پیوند اجتماعی. 2.9

ها از یک محیط جغرافیایی تعریف  ای از معانی نمادین جمعی، پیوند و رضایت افراد یا گروه عنوان مجموعه طور کلی به توان به حس مکان را می 
دهد ها چارچوب کلی حس مکان را شکل می اند از دلبستگی به مکان و معنای مکان که ترکیب آن دو مؤلفه اصلی حس مکان عبارت  .کرد
هایی چون هویت مکانی، اتکای مکانی، عاطفه مکانی و پیوند اجتماعی مکانی  (. پژوهشگران علاوه بر این، مؤلفه 2016، 1وود و همکاران )هی
 .اندعنوان ابعاد تکمیلی دلبستگی به مکان معرفی کردهرا به 

شود. میزان اتکای افراد به یک مکان  عنوان هویت مکانی شناخته می شان در ارتباط با محیط فیزیکی پیرامون، به ادراک افراد از خود و جامعه
ها و جوامع از مفهوم  از دیرباز، افراد، سازمان  .عنوان اتکای مکانی تعریف شده است  شناختی نیز به برای تأمین معاش، تفریح یا نیازهای روان 

اند )کنتر و  عنوان چارچوبی نظری برای مطالعه معانی مختلف یک مکان در سطح فردی، اجتماعی و فرهنگی استفاده کردهحس مکان به 
 .(2019، 2همکاران

ها از طریق فرایندهای اجتماعی و سیاسی  اند که چگونه مکان شناسی بررسی کردهای از مطالعات در جغرافیای انسانی و انسانبدنه گسترده
فضایی و چرایی تبدیل برخی  -های اجتماعی های افراد و جوامع از محیط گیری برداشت شوند. این امر برای درک چگونگی شکل »ساخته« می 

روی، کشاورزی یا  ها )مانند پیادههای فیزیکی در مکان برخی پژوهشگران معتقدند فعالیت .ها به مراکز کنشگری و حفاظت اهمیت دارد مکان
 .شوند شناخته می performancesعنوان »اجراها« یا رو فرایندهای خلق مکان به کنند؛ از همینماهیگیری( به خلق مکان کمک می

های های خود تأکید دارند. این ابعاد شامل مؤلفهای بر ضرورت گنجاندن ابعاد مختلف در مدلطور فزایندهپژوهشگران حوزه حس مکان به 
های خلق مکان خلاقانه تعامل داشته باشند.  فیزیکی دلبستگی به مکان هستند که باید با معنای مکان و چارچوبفردی، اجتماعی و زیست

همکاران2014)3ویلیامز   و  ریموند  و  سه2010)  4(  چارچوب  یک  کرده(  ارائه  مکان  حس  برای  برداشتبعدی  شامل  که  و  اند  فردی  های 
 .سازدجمعی/جهانی از مکان است و پیوندهای احتمالی میان دلبستگی به مکان و خلق مکان را برجسته می 

توانند برای ایجاد یا تقویت معانی مشترک مکان به کار روند. از طریق این اجراها، معانی فردی  در این چارچوب، »اجراهای خلق مکان« می 
توانند با معانی مشترک مکان تعامل داشته باشند  محیطی افراد با مکان خاص میشوند و پیوندهای عاطفی، اجتماعی و زیستمکان بیان می 

و حس مکان فردی را تحت تأثیر قرار دهند. بنابراین، ایجاد یک چارچوب چندلایه برای درک بهتر چگونگی ادراک، تولید و تعامل با مکان  
 .در سطح فردی و اجتماعی ضروری است

 حافظه مکان: پیوند خاطرات فردی و جمعی با محیط. 2.10

فرد دارد؛ ای منحصر به (. هر فرد خاطره2017عنوان شاخصی برای مکان در نظر گرفته شوند )داش،  توانند به خاطرات فردی یا جمعی می 
توانیم درکی از مکان داشته باشیم، اما این درک محدود است طور که اثر انگشت هر فرد یکتا است. اگرچه ما از طریق حواس خود میهمان

های ذهنی ما از فضا تحت (. بازنمایی2020تواند شخصی یا مشترک باشد )داش و همکاران، (. حافظه فردی می2021، 5)داش و جیوان پاتی
گیرد؛ آیند تا رویدادی را به یاد آورند، حافظه جمعی شکل می گیرند. زمانی که گروهی از افراد گرد هم میتأثیر تعاملات پیشین با آن شکل می 

 .شود هرچه افراد بیشتری آن رویداد را به خاطر بیاورند، انسجام بیشتری ایجاد می
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ی ما به حس مکان به دلایل مختلف نیاز داریم. درک ما از مفهوم مکان وابسته به پیوندهای فیزیکی و ذهنی با یک منطقه است. فرایند یادآور
ایجاد حس مکان ضروری است .دهدصورت شناختی رخ می اطلاعات یا رویداد، همانند حافظه، به با مکان برای  خاطرات   .ارتباط حافظه 

شود که توسط چیزی یا  (، مکان زمانی به مکان تبدیل می2004)1گذارند. به گفته موللا  گذشته بر نحوه ادراک ما از جهان پیرامون تأثیر می 
 .ای از رخدادها اشاره داشته باشدتواند به یادآوری یک رویداد یا مجموعهکسی اشغال شود؛ »مکان« همچنین می

هایی که در آن زندگی ناپذیر با مکانطور جداییهای فردی و جمعی ما بهها و هویتاند؛ تاریخحافظه و جغرافیا همچون تار و پود در هم تنیده
ایم به یاد آوریم. از آنجا که حس هویت  هایی را که در آن بودهکند تا مکانگذاری حافظه فردی به ما کمک می کنیم پیوند دارند. برچسبمی

 .(2010و مکان برای رفاه ما حیاتی است، باید تاریخ خود را به یاد آوریم تا این حس را حفظ کنیم )فریدمن، 

العاده باشد؛  طراحان نباید انتظار داشته باشند که مردم دقیقاً مطابق با اهداف طراحی از فضا استفاده کنند. طراحی یک مکان لزوماً نباید خارق
بافت    .های دلخواه خود را انجام دهند  کافی است فضایی فراهم کند که افراد احساس راحتی کنند و بتوانند آزادانه کاوش کرده و فعالیت

(. حفظ این  2014،  2تری داشته باشد )السواهلی و همکارانتواند معانی عمیقتواند برای خلق روایت به کار رود، اما همچنین میشهری می
 .شان حفظ کنند کند تا ارتباط خود با خانه های آینده ضروری است، بلکه به ساکنان شهر یادآوری میتنها برای نسلتاریخ نه 

توانند به ما در درک بهتر  های آیینی و تکرارشونده میای از مکان وجود ندارد مگر اینکه خاطراتی با آن پیوند خورده باشند. کنشهیچ تجربه 
هایی که برایمان معنای ویژه دارند کمک کنند. مکانی فاقد اهمیت است مگر اینکه با چیزی معنادار پیوند داشته باشد؛ در غیر این تاریخ مکان 

 .(2013، 3روح خواهد بود )عثمان و همکاران صورت تنها یک فضای بی

تواند با بازدیدهای مکرر کاربران از  عنوان یکی از عوامل مهم در فرایند خلق مکان خلاقانه شناخته شده است و می بنابراین، حافظه مکان به 
 .های اجتماعی و تعاملات جمعی پیوند بخوردها برای فعالیتاین مکان 

 فضایی شادی شهری در خلق مکان-برداری مکان شاد: ابعاد اجتماعینقشه. 2.11

ای. با وجود اینکه مفهوم  ای مورد توجه قرار گرفته است، هرچند بیشتر از منظر نظری یا مشاهدهطور فزایندهامروزه موضوع »شادی شهری« به
های جدید و تغییر در سبک زندگی، نیازها و عادات مرتبط است،  شادی شهری با مطالعات اجتماعی، محیطی و اقتصادی و همچنین بحران 

با این حال، این مفهوم مشابه با مفاهیمی چون »رفاه«، »کیفیت زندگی« و »پایداری« در نظر گرفته   تعریف آن همواره در حال تغییر است.  
 . شودمی

عنوان یک ویژگی شخصیتی  تواند به از آنجا که ساکنان شهرها معمولاً نگرش مثبتی نسبت به محیط پیرامون خود دارند، شادی شهری می
هدف  .کند های مشابه در آینده ترغیب میها را به صرف زمان بیشتر یا تجربه سازد و آنتر میتعریف شود که منطقه را برای ساکنان مطلوب

سازد و متغیرهایی که در این شادی نقش دارند. این رویکرد از  برداری مکان شاد، شناسایی عواملی است که جمعیت شهری را شاد مینقشه 
های مؤثر بر شادی مکان پرداخته است. مشخص شد که هم عوامل  ها، تحقیقات و مطالعات میدانی به شناسایی ویژگی نامهطریق پرسش 

 .(2021، 4جربه شادی نقش دارند )کارموناواقعی و هم عوامل ناملموس در ت

ویژگی میان مطالعه  تلاش  ناملموس شهری یک  که جامعهرشته های  است  روان ای  و  بر می شناسی  در  را  جنبهشناسی محیطی  های  گیرد. 
روزرسانی باشد تا  راحتی قابل به ای طراحی شود که به گونه ویژه دشوار برای تعریف هستند؛ بنابراین، این رویکرد باید بهناملموس شادی به

 . های تازه حاصل شودهای جدید گردآوری و یافتهداده

انداز دریا یا مناظر طبیعی، جایی که مردم بتوانند استراحت کنند و از محیط پیرامون لذت ببرند، برای  های نشستن متنوع با چشموجود مکان 
ویژه در وهوایی، به (. از سوی دیگر، شرایط محیطی و آب 2017پذیری فضاهای عمومی حیاتی است )داش،  ارتقای رضایت و قابلیت زیست

)بابی و همکاران،  زمستان باید در نظر گرفته شوند  از عوامل مهمی هستند که  تعداد فضاهای عمومی  2019های سخت،  امروزه  (. هرچند 
 .کندها حفظ می های اجتماعی را در طول سال در محلههای خصوصی فعالیتهای عمومی و انجمن کاهش یافته است، اما وجود ساختمان

فیزیکی مکان با خلق مکان خلاقانه پیوند  -عنوان یک بُعد اجتماعیطور مستقیم به برداری مکان شاد به بنابراین، مطالعات تأکید دارند که نقشه
 .تواند به موفقیت فرایند خلق مکان کمک کنددارد و می
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 هویت و تصویر مکان: بازنمایی فرهنگی و اجتماعی در خلق مکان. 2.12

راحتی قابل شناسایی و متمایز از شود که آن مکان به هویت فرد بخش مهمی از تصویر اوست. به همین ترتیب، هویت یک مکان باعث می 
  1ای توسط دویپانتارا پوترا و همکاران در مطالعه.دهد  ها باشد. این ویژگی در نهایت برداشت و خاطره ناظر از مکان را شکل می سایر مکان 

کنند؛ ای از راهبردهای آشکار، هویت خود را بازسازی و خلق می( نشان داده شد که اعضای جامعه سیلاندک با استفاده از مجموعه2019)
کند، بلکه از  ای از مکان عمل می عنوان نشانه تنها به یکی از این راهبردها استفاده از یک گیاه نمادین برای نمایندگی محله بود. این گیاه نه 

 .شودمحیطی نیز سودمند تلقی مینظر اقتصادی و زیست

کند که بازگرداندن حس مکان  ( بیان می 1989)  2کند. لیلبورنگیری حس اجتماع در میان اعضای آن کمک میای به شکل توسعه هویت محله 
زیست را احیا کند؛ موضوعی که با دیدگاه او درباره ارتباط محیط و حس مکان سازگار است. در نتیجه دلبستگی  تواند مراقبت از محیط می

ویژه  اند؛ به های دیگر نیز همین پدیده را تأیید کردهها در پی حفظ و ارتقای کیفیت محیط پیرامون خود هستند. پژوهشساکنان به مکان، آن 
 .(2012، 3کند )آرنبرگر و ادراینکه وجود فضاهای باز یا طبیعت در محله، حس تعلق افراد را تقویت می 

شود.  اندازها و خاطرات جمعی جامعه درباره اینکه یک مکان چگونه باید باشد و چگونه ساخته شود، محسوب می ها، چشمفضای باز نماد دیدگاه
تری با جامعه خود برقرار کنند. در نتیجه، حس تعلق و وفاداری به مکان،  توانند ارتباط عمیقشهروندان از طریق استفاده از فضاهای باز می

با حافظه جمعی قوی شکل می بازتاب گیرد که می همراه  افراد با پیشینهتواند  های متفاوت که تلاش  دهنده اهمیت فرهنگی آن نیز باشد. 
 .مند شوندتوانند از حس تعلق و اجتماع ایجادشده توسط جوامع بهره کنند در زندگی شهری ادغام شوند، می می

عنوان عوامل کلیدی در فرایند های فرهنگی و اجتماعی، بلکه به عنوان شاخص تنها به دهد که هویت و تصویر مکان نه این بخش نشان می 
 .های مسکونی تقویت کنندتوانند انسجام اجتماعی و حس تعلق را در محیط کنند و میخلق مکان خلاقانه عمل می 

 روش شناسی تحقیق . 3

های اصلی سنندج و فرآیند خلق مکان  این پژوهش با رویکرد کیفی و تفسیری انجام شده است، زیرا موضوع تعاملات اجتماعی در خیابان 
  نیازمند درک عمیق از تجربه زیسته شهروندان و مشاهده مستقیم رفتارهای آنان در بستر واقعی شهر است. جامعه مورد مطالعه شامل شهروندان 

ها کنند. انتخاب این خیابان های اصلی همچون فردوسی، انقلاب، امام، کشاورز و پاسداران استفاده میطور روزمره از خیابانسنندج است که به 
اند و هم بستر تجمع، خرید و  هایی که هم محل عبور و مرور روزانه ها صورت گرفت؛ خیابان به دلیل اهمیت تاریخی، فرهنگی و اجتماعی آن

نمونه عی محسوب میتعاملات اجتما بهشوند.  تا گروهگیری  انجام شد  زنان، مردان، سالمندان، جوانان،  صورت هدفمند  های مختلف شامل 
 .ها منعکس شودها در دادهکودکان و افراد دارای معلولیت در مطالعه حضور داشته باشند و تنوع تجربه 

های ساختاریافته صورت گرفت. در مشاهده میدانی، پژوهشگر با حضور در خیابانها از طریق مشاهده میدانی و مصاحبه نیمهگردآوری داده
وگو، بازی کودکان، حضور سالمندان،  منتخب در ساعات مختلف روز و شب، رفتارهای اجتماعی شهروندان را ثبت کرد؛ از جمله مکث و گفت 

نفر از شهروندان شامل کسبه، زنان، سالمندان، جوانان و دستفروشان    14ها نیز با  فعالیت دستفروشان و استفاده از فضاهای عمومی. در مصاحبه 
ها حول محور تجربه حضور در خیابان، احساس امنیت، تعلق مکانی، کیفیت کالبدی و تعاملات اجتماعی طراحی شدند و  وگو شد. پرسش گفت 
 .ها افزایش یابدها آورده شد تا غنای دادهشوندگان در یافتهز مصاحبههای مستقیم اقولنقل 

ها استخراج گردید؛  ای و با استفاده از کدگذاری انجام شد. ابتدا کدهای اولیه از مشاهدات و مصاحبهها بر اساس منطق نظریه زمینهتحلیل داده
کدهایی مانند »احساس امنیت زنان در شب«، »مکث سالمندان زیر سایه درختان«، »تجمع پس از نماز جمعه« و »تعامل کسبه با مشتریان«.  

های اصلی شامل کیفیت کالبدی، بندی شدند. مولفه های اصلی طبقه های فرعی و در نهایت در قالب مولفه سپس این کدها در قالب مقوله 
بودند که به های خاص و سیاست پذیری، هویت فرهنگی، کارکرد اجتماعی، محیط طبیعی، تجربه گروه امنیت، دسترس  عنوان  های شهری 

 .مل کردندعوامل علی در مدل تحقیق ع

های مصاحبه مقایسه و تلفیق شدند تا  های حاصل از مشاهده با دادهها استفاده شد؛ یعنی دادهسازی دادهها از مثلثبرای افزایش اعتبار یافته
کنندگان بازبینی شد تا مطابقت آن با  ها با چند نفر از مشارکتنتایج از چند منبع تأیید شوند. همچنین برای اطمینان از روایی، بخشی از یافته

کرد، و های تحقیق شامل شرایط اقلیمی سنندج بود که در برخی روزها حضور میدانی را دشوار می تجربه زیسته آنان تأیید گردد. محدودیت
 .ساختها را محدود میهای خاص مانند زنان در ساعات شب که گردآوری دادهنیز محدودیت حضور برخی گروه

ها با کدگذاری  ساختاریافته بنا شده است و تحلیل دادهشناسی این تحقیق بر پایه رویکرد کیفی، مشاهده میدانی و مصاحبه نیمه در مجموع، روش 
های ای انجام گرفته است. این روش امکان شناسایی دقیق عوامل علی مؤثر بر خلق مکان و ارتقای تعاملات اجتماعی در خیابان نظریه زمینه 
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دار پذیر و هویتتوانند با طراحی و مدیریت مناسب، به فضاهایی اجتماعها میدهند که خیابانها نشان میاصلی سنندج را فراهم کرده و یافته
 در ادامه یافته ها ارائه می شوند.  .تبدیل شوند

 یافته های تحقیق. 4
شده  های گردآوریساختاریافته با شهروندان سنندج است. داده های نیمههای میدانی و مصاحبههای این پژوهش حاصل ترکیب مشاهدهیافته

بندی شدند و تصویری روشن از عوامل علی مؤثر بر خلق مکان و ارتقای تعاملات  های اصلی طبقه ها و مولفهپس از کدگذاری در قالب مقوله 
ها، از کیفیت کالبدی و  دهد که تجربه زیسته مردم در خیابانهای اصلی شهر به دست دادند. جدول کدگذاری نشان میاجتماعی در خیابان

 .های شهری، چگونه در قالب کدهای مشخص بازتاب یافته استایمنی گرفته تا هویت فرهنگی و سیاست 

 عوامل تأثیرگذار بر خلق مکان با رویکرد ویژه بر ارتقا تعاملات اجتماعی  . 2جدول 

 مولفه مقوله کدها 

آبخور  به دسترسی پیاده، و سواره مسیر  جداسازی  نیمکت، وجود درختان، اندازی سایه مناسب، سازی کف روها،پیاده مناسب عرض

 بهداشتی سرویس و ی 
 فیزیکی  طراحی

 خیابان کالبدی  کیفیت
ب آلودگی و  زباله حذف گیاه، و گل کاشت شبانه، نورپردازی  خوان،خوش تابلوهای  محلی، معماری  هماهنگی نماها، آمیزی رنگ

 صری
 شناسیزیبایی

با  فضاهای  وجود مکث، و توقف امکان  عمومی، ونقلحمل  به دسترسی مستقیم، و کوتاه مسیرهای  خرید، مراکز  به خیابان  اتصال
 تجمع برای  کوچک ز

 کارکردی

 برای  ایمن مسیرهای  تاریک، و کور نقاط کاهش انتظامی، نیروهای  یا پلیس حضور نظارتی، های دوربین کافی، شبانه روشنایی

 کودکان
 کالبدی  امنیت

 امنیت و ایمنی
 و همسایگان  به اعتماد مختلف، ساعات در هاخانواده حضور غیرمجاز، دستفروشان  مزاحمت  کاهش شب، در زنان  امنیت احساس

 معلولان  و سالمندان  امنیت کسبه،
 اجتماعی امنیت

مو  برای  جداگانه مسیرهای  تصادفات، کاهش زیرگذر، یا هوایی های پل پیاده، عابر  واضح کشیخط خودروها، شدهکنترل سرعت
 تورسیکلت

 ترافیکی ایمنی

 مذهبی  دسترسی خیابان در مذهبی های هیئت حضور مذهبی، مراسم از پس تجمع  جمعه، نماز به منتهی مسیرهای  جامع، مسجد  به نزدیکی

 اقتصادی دسترسی پیاده مسیر  در روزمره خرید امکان  خیابان، حاشیه در دستفروشان  محلی، و خرد های مغازه حضور سنتی، بازار به اتصال نفوذپذیری و پذیری دسترس

 اجتماعی  دسترسی وگو گفت برای  مکث فضاهای  سالمندان، برای  مناسب مسیرهای  معلولان، حضور امکان  دوستان، دیدار برای  کوتاه مسیرهای 

 فرهنگی-مذهبی کردی-سنی رسوم و آداب به احترام اسلامی، نمادهای  حضور خیابان، در مذهبی مراسم برگزاری  جمعه، نماز از پس تجمع

 محلی  فرهنگ و هویت
 محلی -اجتماعی محلی دستفروشان  حضور سنتی، های بازارچه خیابانی، مراسم در محلی موسیقی تابلوها، در کردی  زبان 

شخ  اساس بر  هاخیابان  نامگذاری  محله، به تعلق  حس خیابان، درباره مردم تاریخی های روایت خیابان، محور در قدیمی بناهای 
 محلی  های صیت

 هویتی-تاریخی

رو خرید برای  خیابان  از استفاده خیابانی، های بازی  در کودکان  حضور چهره، به چهره دیدارهای  ها،مغازه جلوی  وگوگفت و  مکث
 زانه 

 روزمره  تعاملات

 خیابان  اجتماعی کارکرد
 جمعی های فعالیت اجتماعی های گروه حضور فرهنگی، تجمعات محلی، های جشن  مذهبی، مراسم

 اجتماعی-اقتصادی  کارکرد روزمره  معیشت در خیابان  نقش مشتریان، با کسبه تعامل  خرد، فروش و خرید ها،بازارچه و دستفروشی

 اقلیمی شرایط تابستان گرمای  زمستان، سرمای  مردم، حضور بر  باران  بارش  تأثیر  ها،خیابان  شیب شهر، بودن  ای کوهپایه

 طبیعی  محیط
م برای  طبیعی اندازچشم  رو،پیاده کنار در آب جریان  دار،سایه درختان  کاشت خیابان،  حاشیه در سبز  فضای  حضور ها،کوه  به دید

 کث 
 طبیعت و منظر 

قدیم  محلات  در کالبدی  فرسودگی تند، های شیب در دسترسی سختی توپوگرافی، دلیل به توسعه محدودیت باریک، های خیابان 
 ی 

 کالبدی های محدودیت 

 زنان دوستان دیدار برای  فضا از استفاده خرید، مراکز  به دسترسی مذهبی، مراسم در حضور امکان  شب، در امنیت احساس

 خاص  های گروه زیسته تجربه
 سالمندان خیابان از عبور در امنیت مسجد،  به آسان  دسترسی ایمن، و کوتاه مسیرهای  استراحت، برای  نیمکت به نیاز

 کودکان تعامل برای  مکث فضاهای  والدین، همراه حضور خودروها، برابر  در امنیت خیابان، حاشیه در بازی  امکان 

 معلولان  کالبدی  موانع نبود حرکت، در امنیت خدماتی، مراکز  به دسترسی ویلچر، مناسب مسیر  و رمپ وجود

 شهری ریزی برنامه عمومی  فضاهای  توسعه ایمن، های خیابان  طراحی  شخصی، خودروهای  کاهش سیاست مداری،پیاده به توجه

 محلی  مدیریت و شهری  های سیاست
 فرهنگی  مدیریت شهری های جشن برگزاری  کردی، فرهنگ و زبان  به توجه محلی، های بازارچه تقویت خیابان، در مذهبی مراسم از حمایت

 اجتماعی  مدیریت خاص  های گروه از حمایت شهری، مدیریت به اعتماد گیری،تصمیم  در مردم مشارکت  انتظامی، نیروهای  حضور

 اقتصادی مدیریت مردم معیشت در خیابان  نقش تقویت خیابان، در شغلی های فرصت ایجاد محلی،  کسبه از حمایت دستفروشان، ساماندهی
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دهند  اندازی درختان« و »وجود نیمکت« نشان می سازی مناسب«، »سایه روها«، »کفدر سطح کالبدی، کدهایی همچون »عرض مناسب پیاده
آمیزی نماها«، شناسی نیز با کدهایی مانند »رنگ ها مستقیماً بر امکان مکث و تعامل اجتماعی اثر دارد. مقوله زیباییکه طراحی فیزیکی خیابان 

ها، تواند حس تعلق و حضور را تقویت کند. در کنار این»نورپردازی شبانه« و »کاشت گل و گیاه« بیانگر آن است که کیفیت بصری فضا می
ها علاوه  دهد که خیابانمقوله کارکردی با کدهایی چون »اتصال خیابان به مراکز خرید« و »وجود فضاهای باز کوچک برای تجمع« نشان می 

ای که به  های اصلی سنندج، نخستین نکته های میدانی در خیاباندر جریان مشاهده  .رکردهای اجتماعی و اقتصادی دارندبر مسیر عبور، کا
ویژه سالمندان های جدید نصب شده بود، شهروندان به چشم آمد کیفیت کالبدی فضا بود. در خیابان »فردوسی« که سنگفرش تازه و نیمکت

رو باریک  هایی از پیادهپرداختند. در مقابل، در خیابان »انقلاب« که بخشوگو می کردند و با یکدیگر به گفت عصرها در سایه درختان توقف می
شد. یکی از کسبه خیابان فردوسی در مصاحبه گفت:  کردند و کمتر فرصتی برای مکث و تعامل فراهم میو ناهموار بود، مردم با عجله عبور می 

کنند؛ اگر ناهموار باشد، همه عجله دارند که رد شوند.« این تجربه نشان  ایستند و با هم صحبت می م بیشتر می رو مرتب باشد، مرد»وقتی پیاده
 .گیری روابط اجتماعی استتنها مسیر عبور، بلکه بستری برای شکل دهد که کالبد خیابان نهمی

های کلیدی در سه مقوله کالبدی، اجتماعی و ترافیکی بازتاب یافته است. کدهایی مانند »روشنایی شبانه عنوان یکی از مولفه ایمنی و امنیت به
تنها به کالبد و مدیریت  دهند که امنیت نه کشی واضح عابر پیاده« نشان میکافی«، »حضور پلیس«، »احساس امنیت زنان در شب« و »خط 

عنوان یکی از عوامل علی برجسته شد. در خیابان انقلاب،  مسئله امنیت نیز به  .دهدوابسته است، بلکه تجربه روانی شهروندان را نیز شکل می 
هایی با نورپردازی مناسب و حضور نیروهای  شد، در حالی که خیابانها مینبود روشنایی کافی در شب موجب کاهش حضور زنان و خانواده

روم که هایی میها فقط در خیابانوآمد و مکث بودند. یک زن جوان در مصاحبه گفت: »من شب س از غروب نیز محل رفتانتظامی حتی پ
دهد که امنیت اجتماعی و  کنم.« این روایت نشان میها روشن باشد و پلیس حضور داشته باشد؛ در جاهای تاریک احساس ناامنی می چراغ

 .کندطور مستقیم روابط اجتماعی را محدود می کالبدی شرط لازم برای حضور و تعامل است و نبود آن به 

ها در سه مقوله مذهبی، اقتصادی و اجتماعی نمود یافته است. کدهایی چون »نزدیکی به مسجد جامع«،  پذیری و نفوذپذیری خیابان دسترس
ساز  عنوان محورهای مذهبی و اقتصادی، زمینهها به دهند که خیابان »اتصال به بازار سنتی« و »مسیرهای کوتاه برای دیدار دوستان« نشان می 

کننده داشت. مسیرهای منتهی به مسجد جامع در روزهای جمعه ها نیز نقشی تعیین پذیری خیاباندسترسلذا    .اندتعاملات اجتماعی روزمره 
گرفت. بازار  شدند و پس از نماز، تعاملات اجتماعی میان دوستان و آشنایان شکل می طور طبیعی به محل تجمع گسترده مردم تبدیل میبه 

کرد. یک سالمند  وگوهای روزمره میان کسبه و مشتریان را تقویت می داد و گفتمقصد اقتصادی، حضور پیاده را افزایش میعنوان  سنتی نیز به 
بینم.« این شواهد  کنم چون هم راحت است و هم بعد از نماز دوستانم را می در مصاحبه گفت: »من همیشه مسیر مسجد جامع را انتخاب می 

 . ساز تعاملات اجتماعی روزمره استها زمینهدهد که دسترسی مذهبی و اقتصادی خیاباننشان می

هویتی بازتاب یافته است. کدهایی مانند »تجمع پس -محلی و تاریخی-فرهنگی، اجتماعی-هویت و فرهنگ محلی نیز در سه مقوله مذهبی
ها حامل هویت  دهند که خیابان های سنتی« و »بناهای قدیمی در محور خیابان« نشان می از نماز جمعه«، »زبان کردی در تابلوها«، »بازارچه 

 .کنداند و همین هویت به خلق مکان و تقویت تعاملات اجتماعی کمک میجمعی و تاریخی

اجتماعی نمود یافته است. کدهایی چون »مکث  -های جمعی و کارکرد اقتصادی ها در قالب تعاملات روزمره، فعالیتکارکرد اجتماعی خیابان
ها علاوه بر عبور،  دهند که خیابانها« نشان می های محلی« و »دستفروشی و بازارچه ها«، »مراسم مذهبی و جشنوگو جلوی مغازهو گفت 

وضوح قابل مشاهده بود. مراسم های اصلی سنندج بههویت و فرهنگ محلی در خیابانبدین ترتیب    .اندمحل زندگی روزمره و معیشت مردم
ها حس  کرد و زبان کردی در تابلوها و موسیقی محلی در جشنها را به محل تجمع و حضور گسترده مردم تبدیل میمذهبی و فرهنگی خیابان 

شوند و احساس شود، همه جمع مییک جوان در مصاحبه گفت: »وقتی در خیابان جشن محلی برگزار می  کرد.تعلق جمعی را تقویت می
اند  تنها مسیر عبور، بلکه حامل هویت فرهنگی و مذهبی ها نه دهد که خیابانکنیم بخشی از یک خانواده بزرگ هستیم.« این تجربه نشان می می

کارکرد اجتماعی خیابان نیز در مشاهدات بارز بود. دستفروشان  از طرفی    .کندو همین هویت به خلق مکان و ارتقای تعاملات اجتماعی کمک می 
کردند و والدین شدند. کودکان در حاشیه خیابان بازی میوگوهای کوتاه میهای محلی در خیابان فردوسی باعث مکث مردم و گفت و بازارچه 

شود مردم بایستند، خرید کنند و با هم حرف بزنند.« این  ها و بساط ما باعث می »مغازهبا هم تعامل داشتند. یک دستفروش در مصاحبه گفت: 
کنند و بستری برای تعاملات روزمره  عنوان فضای اجتماعی و اقتصادی عمل میها علاوه بر کارکرد عبوری، به دهد که خیابان روایت نشان می 

 .هستند

مقوله  با  نیز  سنندج  طبیعی  محدودیتمحیط  و  طبیعت  و  منظر  اقلیمی،  شرایط  یافتههای  در  کالبدی  مانند  های  کدهایی  شد.  برجسته  ها 
دهند که طبیعت و توپوگرافی شهر بر  های باریک« نشان میدار« و »خیابانها«، »کاشت درختان سایهای بودن شهر«، »دید به کوه»کوهپایه

ای بودن شهر و شیب  ها نقش داشت. کوهپایهمحیط طبیعی سنندج در تعاملات اجتماعی خیابان لذا  .حضور و تعاملات اجتماعی اثرگذار است
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تر مانند های مسطحشد سالمندان و معلولان کمتر حضور یابند، در حالی که خیابانها در برخی نقاط مانند خیابان »کشاورز« باعث میخیابان
های فاقد  کرد. در روزهای بارانی، مشاهده شد که حضور مردم در خیابانهای مختلف را فراهم میتر گروه»فردوسی« امکان حضور گسترده

 .شودیابد و تعاملات اجتماعی محدود می بان یا پوشش مناسب کاهش می سایه
های خاص شامل زنان، سالمندان، کودکان و معلولان نیز در کدهایی چون »احساس امنیت در شب«، »نیاز به نیمکت برای  تجربه زیسته گروه 

دهند که عدالت  ها نشان می استراحت«، »امکان بازی در حاشیه خیابان« و »وجود رمپ و مسیر مناسب ویلچر« بازتاب یافته است. این یافته
های خاص نیز اهمیت  تجربه زیسته گروهبدین ترتیب    .هاستپذیری خیابانهای خاص شرط لازم برای اجتماعفضایی و توجه به نیازهای گروه

ها تأکید کردند که امنیت شرط اصلی حضورشان است.  های روشن و امن مانند »امام« حضور داشتند و در مصاحبهداشت. زنان بیشتر در خیابان
شدند. کودکان در حاشیه یمکت و مسیرهای کوتاه بودند و در خیابان فردوسی به دلیل وجود این امکانات بیشتر دیده میسالمندان نیازمند ن

ها با یکدیگر تعامل داشتند. معلولان اما در خیابان انقلاب با مشکل رمپ و مسیرهای کردند و والدین در کنار آنخیابان پاسداران بازی می 
 «.ها برای ویلچر مناسب نیست و مجبوریم کمتر بیرون بیاییمها گفتند که »خیابان ناهموار مواجه بودند و در مصاحبه 

ریزی شهری، مدیریت فرهنگی، مدیریت اجتماعی و مدیریت اقتصادی های شهری و مدیریت محلی در چهار مقوله برنامه در نهایت، سیاست 
یافته پیادهنمود  به  »توجه  مانند  کدهایی  تصمیماند.  در  مردم  »مشارکت  مذهبی«،  مراسم  از  »حمایت  »ساماندهی  مداری«،  و  گیری« 

های شهری و  سیاست . لذا  طور مستقیم بر کیفیت تعاملات اجتماعی اثرگذار باشدتواند به دهند که مدیریت شهری می دستفروشان« نشان می 
های مرکزی مانند »امام« و »فردوسی« حضور نیروهای انتظامی و ساماندهی دستفروشان  ها برجسته شد. در خیابان مدیریت محلی نیز در یافته 

ت مردم شده بود. در مقابل، در خیابان انقلاب نبود مدیریت مناسب موجب ازدحام دستفروشان و کاهش باعث افزایش اعتماد و احساس امنی
ایستند و تر می ها را سامان بدهد، مردم راحت شد. یکی از کسبه خیابان انقلاب گفت: »اگر شهرداری دستفروش کیفیت تعاملات اجتماعی می 

 .طور مستقیم بر کیفیت تعاملات اجتماعی اثرگذار باشندتوانند به های شهری میدهد که سیاستزنند.« این شواهد نشان می با هم حرف می 

تنها مسیرهای عبور، بلکه فضاهایی برای خلق  های اصلی سنندج، از فردوسی و امام تا انقلاب و پاسداران، نه دهند که خیابانها نشان مییافته
های خاص  پذیری، هویت فرهنگی، کارکرد اجتماعی، محیط طبیعی، تجربه گروه اند. کیفیت کالبدی، امنیت، دسترسمکان و تعاملات اجتماعی

در ادامه هریک از    .اندکنند و هر یک با شواهد مشاهده و مصاحبه قابل اثباتعنوان عوامل علی عمل می های شهری همگی به و سیاست 
 مولفه ها تشریح می گردد.

 گیرینتیجه و بحث . 5

تنها مسیرهای عبور و مرور، بلکه فضاهایی برای خلق مکان و ارتقای تعاملات های اصلی سنندج نههای این پژوهش نشان داد که خیابانیافته
های  پذیری، هویت فرهنگی، کارکرد اجتماعی، محیط طبیعی، تجربه زیسته گروه ها، امنیت، دسترس اجتماعی هستند. کیفیت کالبدی خیابان

طور مستقیم بر میزان حضور، مکث و تعاملات اجتماعی  عنوان عوامل علی عمل کردند و هر یک به های شهری همگی بهخاص و سیاست 
 .شهروندان اثر گذاشتند

هایی با سنگفرش مناسب،  های »فردوسی«، »انقلاب«، »امام«، »کشاورز« و »پاسداران« نشان داد که خیابانمشاهدات میدانی در خیابان
های باریک کنند، در حالی که خیابان وگو میان شهروندان فراهم می اندازی درختان و نورپردازی شبانه، بستری برای مکث و گفت نیمکت، سایه 

عنوان نمونه یکی از کسبه  ها را تأیید کردند؛ به ها نیز این یافتهسازند. مصاحبهو ناهموار یا فاقد روشنایی کافی، تعاملات اجتماعی را محدود می
کنند؛ اگر ناهموار باشد، همه عجله دارند که رد  ایستند و با هم صحبت می رو مرتب باشد، مردم بیشتر می خیابان فردوسی گفت: »وقتی پیاده

ها روشن باشد و پلیس حضور  روم که چراغهایی میها فقط در خیابان وند.« همچنین یک زن جوان در خیابان امام اظهار داشت: »من شب ش
دهد که کیفیت کالبدی و امنیت اجتماعی شرط لازم برای حضور  کنم.« این شواهد نشان میداشته باشد؛ در جاهای تاریک احساس ناامنی می 

 .و تعامل است

گیری تعاملات اجتماعی داشتند. تجمع پس از ای در شکلهای منتهی به مسجد جامع و بازار سنتی نقش ویژهپذیری، خیاباناز منظر دسترس
ساز روابط اجتماعی روزمره است.  ها زمینهنماز جمعه و حضور گسترده مردم در بازار کشاورز نشان داد که دسترسی مذهبی و اقتصادی خیابان

هایی هستند که اند فضاهای عمومی موفق آن همخوانی دارد که تأکید کرده («  1386و »دانشیور )(«  1388این یافته با مطالعات »رفیعان )
 .کنندامکان حضور و تعامل اجتماعی را در کنار کارکردهای مذهبی و اقتصادی فراهم می

های محلی با موسیقی کردی، حس تعلق جمعی ها برجسته بود. مراسم مذهبی در خیابان پاسداران و جشنهویت و فرهنگ محلی نیز در یافته
گرایی همسو است که بر اهمیت هویت فرهنگی و اجتماعی در خلق مکان تأکید های نوشهرسازی و نوپیادهرا تقویت کردند. این یافته با نظریه 

های  عنوان محل ملاقات و تعاملات اجتماعی تأکید کرده است؛ یافتهها به( بر نقش خیابان 1961المللی همچون جیکوبز )دارند. در مطالعات بین
 .دهد که این دیدگاه در زمینه بومی سنندج نیز مصداق داردحاضر نشان می



  طراحی الگوی شناسایی عوامل تأثیرگذار بر خلق مکان با رویکرد ویژه بر .... )رسول آبادی و چاره جو(        

 

2034 
 

وگوهای کوتاه شد.  های محلی در خیابان فردوسی، موجب مکث مردم و گفت ویژه حضور دستفروشان و بازارچه ها، به کارکرد اجتماعی خیابان
ها به افزایش تعاملات اجتماعی  های اقتصادی خرد در خیابان( همخوانی دارد که نشان داده بود حضور فعالیت1393این یافته با نتایج  احمدی )

 .کندکمک می

ها در برخی نقاط مانند خیابان  ای بودن شهر و شیب خیابان ها نقش داشت. کوهپایهمحیط طبیعی سنندج نیز در تعاملات اجتماعی خیابان 
های  تر گروهتر مانند فردوسی امکان حضور گستردههای مسطحکشاورز باعث کاهش حضور سالمندان و معلولان شد، در حالی که خیابان

 .پذیری فضاهای شهری قابل مقایسه است( درباره خوانایی و دسترس 1960مختلف را فراهم کردند. این یافته با مطالعات لینچ )

های روشن و امن مانند امام حضور داشتند، سالمندان نیازمند نیمکت و  های خاص نیز اهمیت داشت. زنان بیشتر در خیابان تجربه زیسته گروه
کردند و معلولان در خیابان انقلاب با مشکل رمپ و مسیرهای ناهموار  مسیرهای کوتاه بودند، کودکان در حاشیه خیابان پاسداران بازی می

 .های خاص همخوانی داردپذیری گروه( درباره عدالت فضایی و دسترس 2015ها با مطالعات کارمن و همکاران )مواجه بودند. این یافته 

ها برجسته شد. حضور نیروهای انتظامی و ساماندهی دستفروشان در خیابان امام و فردوسی  های شهری و مدیریت محلی نیز در یافته سیاست 
باعث افزایش اعتماد و احساس امنیت مردم شد، در حالی که نبود مدیریت مناسب در خیابان انقلاب موجب ازدحام دستفروشان و کاهش 

شهری« که بر اهمیت مدیریت فضاهای عمومی تأکید دارند، قابل مقایسه کیفیت تعاملات اجتماعی گردید. این یافته با مطالعات »مدرنیسم  
 .است

تنها مسیرهای عبور، بلکه فضاهایی های اصلی سنندج، از فردوسی و امام تا انقلاب و پاسداران، نه در مجموع این پژوهش نشان داد که خیابان
امنیت، دسترس اند. عوامل علی شناسایی برای خلق مکان و تعاملات اجتماعی پذیری، هویت فرهنگی، کارکرد شده شامل کیفیت کالبدی، 

های حاضر همسو های شهری هستند. مقایسه با تحقیقات پیشین نشان داد که یافتههای خاص و سیاستاجتماعی، محیط طبیعی، تجربه گروه 
ای بودن سنندج و های کلاسیک شهرسازی )جیکوبز، لینچ( و مطالعات داخلی )رفیعان، دانشیور، احمدی( است، اما ویژگی کوهپایهبا نظریه 

 .سازدآن، این پژوهش را متمایز میمذهبی خاص -زمینه فرهنگی

ها  های اصلی سنندج باید بر اساس این عوامل علی صورت گیرد تا تعاملات اجتماعی تقویت شود و خیابان بنابراین، طراحی و بازطراحی خیابان 
عنوان راهنمایی برای معماران و شهرسازان در سایر شهرهای ایران نیز مورد تواند به پذیر عمل کنند. این الگو میهای اجتماععنوان مکان به 

 .های فرهنگی و طبیعی هر شهر توجه ویژه شوداستفاده قرار گیرد، با این تفاوت که باید به زمینه 

 شهری طراحان و گذارانسیاست  برای کاربردی پیشنهادهای. 5.1

های اصلی سنندج، از »فردوسی« و »امام« تا »انقلاب« و »پاسداران«، ظرفیت بالایی برای تبدیل  های این پژوهش نشان داد که خیابانیافته
گذاری شهری و طراحی کالبدی با نگاه به تعاملات شود که سیاستپذیر دارند. اما این ظرفیت تنها زمانی بالفعل میشدن به فضاهای اجتماع

 :اجتماعی و خلق مکان انجام گیرد. بر اساس نتایج، چند پیشنهاد عملی قابل ارائه است 

اولویت ها سیاستبهبود کیفیت کالبدی خیابان .1 باید در  بازسازی پیادهگذاران  روها، سنگفرش مناسب، نصب  های عمرانی خود به 
وگو فراهم ها را با مقیاس انسانی طراحی کنند تا امکان مکث و گفت نیمکت و مبلمان شهری توجه کنند. طراحان نیز باید خیابان 

اندازی درختان، حضور سالمندان و تعاملات اجتماعی را افزایش  شود. تجربه خیابان فردوسی نشان داد که وجود نیمکت و سایه 
 .دهدمی

ها را بهبود بخشد و حضور نیروهای انتظامی را در نقاط  تقویت امنیت اجتماعی و کالبدی مدیریت شهری باید روشنایی شبانه خیابان  .2
ها نشان  حساس افزایش دهد. طراحی شهری نیز باید با حذف نقاط کور و تاریک، امنیت روانی شهروندان را تقویت کند. مصاحبه

های خاص های روشن و امن مانند امام حضور فعال دارند؛ بنابراین امنیت شرط لازم برای حضور گروهدادند که زنان تنها در خیابان 
 .است

عنوان محورهای تعامل اجتماعی های منتهی به مسجد جامع و بازار سنتی باید به پذیری مذهبی و اقتصادی خیابانافزایش دسترس  .3
های بیشتری  ها، فرصتتوانند با ساماندهی مسیرهای پیاده و ایجاد فضاهای مکث در این خیابان گذاران می تقویت شوند. سیاست 

برای تعاملات اجتماعی فراهم کنند. طراحان نیز باید مسیرهای کوتاه و مستقیم به مراکز مذهبی و اقتصادی را در اولویت قرار  
 .دهند

ها حمایت کند و زبان و  ها مدیریت شهری باید مراسم مذهبی و فرهنگی را در خیابان تقویت هویت فرهنگی و اجتماعی خیابان .4
توانند با استفاده از عناصر معماری بومی و فضاهای باز  نمادهای محلی را در تابلوها و طراحی شهری حفظ نماید. طراحان نیز می

های محلی با موسیقی کردی،  های محلی، حس تعلق جمعی را تقویت کنند. تجربه خیابان پاسداران نشان داد که جشن برای جشن
 .کنندای ایجاد میتعاملات اجتماعی گسترده
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فعالیت .5 بازارچه ساماندهی  و  دستفروشان  خرد  اقتصادی  دارند. های  اجتماعی  تعاملات  و  مکث  در  مهمی  نقش  محلی  های 
های شغلی و اجتماعی  نظمی کاهش یابد، در حالی که فرصتها را ساماندهی کنند تا ازدحام و بی گذاران باید این فعالیتسیاست 

 .ها طراحی کنندهای محلی در خیابانتوانند فضاهای مشخصی برای بازارچهحفظ شود. طراحان نیز می 

ها را در نظر بگیرند و  های ناشی از شیب خیابان گذاران باید محدودیتای سنندج سیاست توجه به محیط طبیعی و اقلیم کوهپایه .6
بان و مسیرهای هموار، امکان حضور  مسیرهای مناسب برای سالمندان و معلولان ایجاد کنند. طراحان نیز باید با طراحی رمپ، سایه 

 .های خاص را افزایش دهندگروه

گذاری و طراحی  های خاص زنان، سالمندان، کودکان و معلولان نیازهای متفاوتی دارند که باید در سیاست عدالت فضایی برای گروه .7
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